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ZERIEM ZA RS E B o R A SRR AR L R e A AR B AR B S,
ASLEAVEN Z R 5 N RS BN R O s A i B 2 AT O T A5 R A T
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(2] RGSt61, 318.

[3) 2L Diel, Das RegreBverbot als allgemeine Tatbestandsgrenze im Strafrecht, 1997, S.225 ff,

(4) 2 Kindhiuser, Strafrecht Allgemeiner Teil, 4. Aufl. , 2009, S. 100,

[(5) 2L Diel, Das RegreBverbot als allgemeine Tatbestandsgrenze im Strafrecht, S.29 ff,

(6) %L v.Buri, Uber Causalitit und deren Verantwortung, 1873, S.1 ff; v. Buri, Zur Lehre von der Theilnahme an dem Ver-
brechen und der Begiinstigung, 1860, S.5 {f,

(7) 2l Bloy, Die Beteiligungsform als Zurechnungstypus im Strafrecht, 1985, S.260 ff,

(8) %l Birkmeyer, Uber Ursachenbegriff und Causalzusammenhang im Strafrecht, 1885, S. 17,

(9) ZILLAE] AR % 5 (R DR L BORH3 ), 0 A ZE 33, 2t R HE 2000 4R Rit, 25 189 TiT
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(10) Frank, Das Strafgesetzbuch fiir das Deutsche Reich, 16. Aufl. , 1925, S.15.
(11) [§ ke, 18. Aufl., 1931, S. 15,

(12) 2L Roxin, Bemerkungen zum RegreBverbot, in: Festschrift fiir Trondle, 1989, S. 178,
(13)  Birkmeyer, Uber Ursachenbegriff und Causalzusammenhang im Strafrecht, S.21 ff.

(

14) 2 W, Kohler, Deutsches Strafrecht Allgemeiner Teil, 1917, S.203
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(15) 2L Honig, Kausalitit und objektive Zurechnung, in; Festgabe fiir Frank, 1930, S. 174 ff; Larenz, Hegels Zurech-
nungslehre und der Begriff der objektiven Zurechnung, 1927, S. 60 ff,

16) % W, Naucke, Uber das RegreBverbot im Strafrecht, ZStW 76 (1964), S.426 f,

17) £ W Lampe, Titerschaft bei fahrlissiger Straftat, ZStW 71 (1959), S.615 f,

18) % W, Naucke, Uber das RegreBverbot im Strafrecht, S.425 f,

19) % I Jakobs, RegreBverbot beim Erfolgsdelikt, ZStW 89 (1977), S.8,

20) SOL[AE W 5 CRE IR 2 Bl (5 1 48) ), E U3, i A s AL 2005 4R Rz, 565 245 SULLT .

21)  Stratenwerth, Arbeitsteilung und érztlice Sorgfaltspflicht, in: Eb. Schmidt-Festschrift, 1961, S.392.
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23] % I, Kirschbaum, Der Vertrauensschutz im deutschen StraBenverkehrsrecht, 1980, S. 122,

24) % I, Diel, Das RegreBverbot als allgemeine Tatbestandsgrenze im Strafrecht, S.192 f,

25) il Jakobs, RegreBverbot beim Erfolgsdelikt, S.13 f,

26) 2 I Diel, Das RegreBverbot als allgemeine Tatbestandsgrenze im Strafrecht, S. 195 ff,

27) % W, Roxin, Zum Schutzzweck der Norm bei fahrlissigen Delikten, in: Festschrift fiir Gallas, 1973, S.241 ff,
28] % Il Jakobs, RegreBverbot beim Erfolgsdelikt, S.16 f,

29) %W, Otto, Grenzen der Fahrlissigkeitshaftung im Strafrecht, JuS 1974, S.702 ff,
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(30) 2L Roxin, Bemerkungen zum RegreBverbot, S. 181 f,

[31) =L Welp, Vorangegangenes Tun als Grundlage einer Handlungsiquivalenz der Unterlassung, 1968, S.286 f,
(32) Welzel, Das Deutsche Strafrecht, 11. Aufl. , 1969, S.55.

(33) 2l Wehrle, Fahrlssige Beteiligung am Vorsatzdelikt-RegreBverbot, 1986, S.70,

(34) %l Jakobs, RegreBverbot beim Erfolgsdelikt, S.4 f,

(35) =L Roxin, Bemerkungen zum RegreBverbot, S. 187 f,

(36) 2l Diel, Das RegreBverbot als allgemeine Tatbestandsgrenze im Strafrecht, S.202 f,

(37) L Bloy, Die Beteiligungsform als Zurechnungstypus im Strafrecht, S. 140 ff,

(38) 2L Wehrle, Fahrlssige Beteiligung am Vorsatzdelikt-RegreBverbot, S.70 f,
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39) % I Bloy, Die Beteiligungsform als Zurechnungstypus im Strafrecht, S. 142,

40)  Z I Schumann, Strafrechtliches Handlungsunrecht und das Prinzip der Selbstverantwortung der Anderen, 1986, S.22 f,
41) £l Wehrle, Fahrlssige Beteiligung am Vorsatzdelikt-RegreBverbot, S.50 ff,

42) %W Diel, Das RegreBverbot als allgemeine Tatbestandsgrenze im Strafrecht, S.188 f,

43) 2l Roxin, Bemerkungen zum RegreBverbot, S. 183 f,

44) %, Diel, Das RegreBverbot als allgemeine Tatbestandsgrenze im Strafrecht, S.375 f,
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[ Abstract] RegreBverbot originated from the need to restrain the scope of causality, name-
ly, due to the fact that the intentional act committed by other people cuts off the chain of causation
of some prior act, it is, therefore, prohibited to pursue liability of the person who committed a pri-
or negligence act retroactively. With the emergence of doctrine of liability fixation after the World
War I, regreBverbot, by transforming into the restraint of legal liability, continued its develop-
ment. Especially in modern doctrine of objective liability fixation, concepts such as social appro-
priateness, trust principle, risk that is allowed, and the purpose of normative protection have pro-
vided certain theoretical support for regreBverbot. The regreBverbot regarded as bounds of general
constitutive requirements raised by Diel and regreBBverbot taken as a general exclusion of cause in
fact in terms of liability proposed by Jakobs, on the other hand, represent the latest direction of
theoretical development in this field. In the area of accomplice theory, regreBverbot has provided
stimulating answers for the distinction between principal offender and accomplice, the boundary
between abettor and indirect principal offender, and for the issue whether it is necessary to deal
with “principal offender after the principal offender”. RegreBverbot not only has a close connec-
tion with the principle of self-liability from perspective of dogmatic, but also challenges criminal

policy that is increasingly influenced by criminal law focusing on risks.
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